Uchwala Nr XXXIV/321/2008
Rady Miasta Starogard Gdanski
z dnia 22 grudnia 2008r.

w sprawie skierowania skargi na przewleklyg dzialalnos¢ sadu w postepowaniu
dotyczacym P.W.P ,POLSAT” Sp. z 0.0. do organu nadzoru sadowego.

Na podstawie art.18 ust.1 ustawy z dnia 08 marca 1990r. o samorzadzie gminnym (Dz.U. z
2001 r. Nr 142, poz.1591 z p6z. zm.) - uchwala sig¢, co nastgpuje:

§1

W  zwiazku z prawomocnym zakonczeniem postgpowania sadowego W sprawie
P.W.P.”POLSAT” Sp. z o. o. przeciwko Gminie Migjskiej Starogard Gdanski — Rada Miasta
postanawia wystapi¢ ze skarga do Departamentu Sadéw Powszechnych Ministerstwa
Sprawiedliwos$ci w Warszawie w celu zbadania przyczyn tak dtugotrwalego, bo trwajacego
14 lat procesu sadowego, przy wykorzystaniu materiatdéw bedacych w posiadaniu Gminy.

§2

Wykonanie uchwaly powierza si¢ Prezydentowi Miasta.

§3

Uchwata wchodzi w Zycie z dniem podjgcia .

Przewodniczacy Rady Miasta
Starogard Gdanski

Piotr Cychnerski



UZASADNIENIE

Jako radni Rady Miasta i mieszkancy Starogardu, zatroskani o stan jego budzetu uwazamy, ze
nalezy wnie$¢ skarge bedaca przedmiotem uchwaty, gdyz nieuzasadniona diugotrwatosé
postepowania sadowego w sprawie "POLSAT”- u narazila nasza Gming na ogromne straty
1 w konsekwencji na znaczne utrudnienie rozwoju miasta. Nalezy wigc wykorzysta¢ kazda
szansg, by doj$¢ do prawdy i rzetelnych decyzji w tej sprawie.
Skarge na dzialalno$¢ orzecznicza saddéw powszechnych mozna wnie$¢ bezposrednio do
Departamentu Sadow Powszechnych Ministerstwa Sprawiedliwosci w Warszawie, co wynika
z tresci pisma Ministerstwa Sprawiedliwosci - Prokuratura Krajowa, Biuro Postgpowania
Sadowego znak PR 'V C 491/2008 z dnia 20.08.2008 r. (kopia pisma w zalaczeniu)

Szczegdlowe uzasadnienie uchwaly  stanowi tres¢ skargi do Departamentu Sadoéw
Powszechnych Ministerstwa Sprawiedliwos$ci, w zataczeniu.

W imieniu Starogardzkiego Klubu
Samorzadowego Radnych Niezaleznych

Henryk Kurkowski



Starogard Gdanski, 15.12.2008r.

Ministerstwo SprawiedliwoSci
Departament Sadéw Powszechnych

Aleje Ujazdowskie 11
0.950 Warszawa

My, nizej podpisani radni Rady Miasta Starogardu Gdanskiego, wnosimy skarge na
przewlekta dziatalno$¢ Sadu i wnioskujemy o podjecie dzialan majacych na celu ustalenie
przyczyn trwania przez okres okolo 14 lat procesu sadowego prowadzonego przez Sad
Okregowy w Gdansku, sygnatura akt IX GC 251/94, w sprawie z powoOdztwa
Przedsigbiorstwa Wdrozeniowo Produkcyjnego ,,POLSAT” Sp. z 0.0. w Gdansku przeciwko
Gminie Miejskiej Starogard Gdanski.

W wyniku negatywnego i niekorzystnego dla Gminy rozstrzygnigcia, Gmina w §lad za
prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 21 grudnia 2007r., sygn.akt
IACa 468/05 zobowiazana zostala do zaptaty na rzecz P.W.P.”POLSAT” 1acznie kwoty
prawie 9 milionéw zlotych.

Na powyzsza kwote ztozyly sie:

1/ kwota 1.088.382,68 zt, jako zwrot poniesionych naktadow na budowg sieci i studia
telewizji kablowe;,

2/ kwota 470.798,54 zt,jako wynagrodzenie wykonawcy za budowg sieci i studia telewiz;ji
kablowe;.

Pozostala kwota, a wigc ponad 7 milionéw zlotych sg to odsetki liczone od 1993r.

W zwiazku z powyzszym, jako radni Gminy Miejskiej zglaszamy skarge na fakt, ze
doszto do tak dlugotrwalego procesu, skoro wedlug opinii reprezentujacych Gming
prawnikow — sprawe mozna bylo zakonczy¢ w okresie najdalej 3-letnim.

Z przedstawionych organom Gminy informacji wynika, ze glownymi przyczynami tak
dtugiego trwania procesu byty:

1/ zmiany sktadu sadowego w Sadzie I-ej instancji w latach 1995-1999,

2/ nieuwzglednienie przez Sad I-ej instancji, a takze Sad Apelacyjny wnioskow o

powolanie innych bieglych ( uznanie stusznosci tych wnioskdw nastapito dopiero przez
sady II -iej instancji)

Nieuwzglednienie wniosku o powotanie bieglych doprowadzito do przedtuzenia sprawy o
caly okres trwania postgpowania migdzyinstancyjnego. Gdyby w roku 1999 oraz 2003 Sad
Okregowy w Gdansku dopuscit dowod z opinii biegtego na wniosek Gminy, a nie wydawat
wyroki bez jego uwzglednienia— sprawa nie musiataby zosta¢ skierowana do sadu Il-iej
instancji czy Sadu Najwyzszego, ktére to sady wyroki uchylaty, nakazujac przeprowadzenie
dowodu z opinii biegtego.

Przedstawiamy chronologiczny zapis przebiegu procesu:

W dniu 29.09.1995r. P.W.P. ,,POLSAT” wniost pozew o zaptatg¢ przez Gming Miejska
Starogard Gdanski kwot 1.877.146 zt oraz 553.508 zt.

Sad Okrggowy w Gdansku dopiero 24.06.1997r. wydal postanowienie o dopuszczeniu



dowodu z opinii bieglego. Po wydaniu opinii niekorzystnej dla Gminy przez biegta Pania
Ireng Miszkinis, 30 wrzesnia 1997r.Gmina zlozyta wniosek o dopuszczenie dowodu z
opinii innego biegtego. Wniosek ten nie zostal uwzgledniony i 24 sierpnia 1999 r. Sad
Okregowy wydat wyrok oddalajacy powddztwo. ,,POLSAT” odwotal si¢ od wyroku.

W tym okresie nastapity zmiany Sktadu sadzacego, co réwniez bylo przyczyna
przedluzenia trwania procesu o dalsze lata.
Wyrokiem z dnia 20 czerwca 2000 r. Sad Apelacyjny w Gdansku uchylit wyrok Sadu
Okreggowego 1 nakazal przeprowadzenie dowodu z opinii innego bieglego.
Opinia drugiego biegtego — Jozefa Zytko — zostata wydana w 2001 roku i byta korzystna dla
Gminy. Sad Okregowy nie uwzglednit jednak z kolei wniosku ,POLSAT ,-u o
dopuszczenie
dowodu z badania innego bieglego, lecz postanowieniem z dnia 05.08.2002r. nakazat
obydwu bieglym wyda¢ wspolna opini¢. Opinia ta byla w rzeczywisto$ci powtoérzeniem
pierwszej, niekorzystnej dla Gminy opinii ,wydanej przez Ireng Miszkinis, pod ktora to
podpisal sie rowniez biegly Jozef Zytko — podtrzymujac jednak i swoja opinie (Panu Bogu
swieczke, a diablu ogarek?!). Takie stanowisko w zasadzie dyskwalifikowalo i opinig i
biegtych, co potwierdzit Sad Najwyzszy w wyroku z 16 lutego 2005r..,sygn.akt IV CK 526/04
- uchylajac wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 09 kwietnia 2004r. i zlecajac temu
Sadowi przy ponownym rozpoznaniu apelacji stron-przeprowadzenie dowodu z opinii innego
bieglego.

Dopiero przy ponownym rozpoznaniu sprawy, Sad przestuchat — na wniosek stron —
biegltych 1 woéwczas biegla Pani Irena Miszkinis przyznala, ze przed przystapieniem do
opracowania pierwszej opinii w_1997r., zastala niewyprowadzona ksiggowos$é w_firmie
~POLSAT” i dopiero po wyprowadzeniu czynnosci ksiggowych przystapita do opracowania
opinii, jednak dotychczas zaprzeczata tym okoliczno$ciom. Opini¢ ,,wspdlng” w 2002 r.
opracowata samodzielnie, a biegly Jozef Zytko tylko ja podpisat, nie biorac udzialu w jej
powstaniu z uwagi na chorobe, co wedlug nas jest zdrada 1 jednym z kluczy do tak dlugiego
procesu.

Sad Apelacyjny nie uwzglednit wniosku Gminy o dopuszczenie dowodu z opinii
bieglego ds. bankowosci z innego terenu, ktéry to wniosek motywowata Gmina tym, ze

kolejna biegta-Pani Elzbieta Chabowska- oparta si¢ na opinii bieglej Miszkinis, mimo
podniesionych i stwierdzonych zastrzezen.

Jak z powyzszego chronologicznego zapisu wynika - gdyby przede wszystkim Sad
Okregowy dopuscit dowody z opinii bieglych, a tak samo w 2004r. postapitby Sad
Apelacyjny — okres prowadzenia procesu ulegtby znacznemu skroceniu, przede wszystkim o
czas trwania postgpowania migdzyinstancyjnego i przed Sadem Il-iej instancji, co
gwarantowaloby zakonczenie procesu najpdzniej w 1999/ 2000 roku lub 2004r. Kwota
odsetek bylaby zatem tez znacznie nizsza.

Tu chcemy jeszcze dodaé, ze nie jest tez zrozumiale ,dlaczego Sad Apelacyjny przyjat bez
zastrzezen wadliwe rozliczenie przez biegltego kwoty 251.000 USD wptaconej przez Gming
na poczet zobowiazan wobec ,,POLSAT”-u, mimo ze Gmina kwestionowata to rozliczenie w
pismach procesowych 1 jednocze$nie, oddalit wniosek Gminy o dopuszczenie dowodu
bieglego z zakresu bankowosci.

Sumujac wszystkie koszty, takze dotyczace obstugi prawnej trzeba stwierdzié, ze
tak dlugo trwajaca procedura sadowa kosztowata Gming zbyt duzo. W zwiazku z
powyzszym, jako radni reprezentujacy spotecznos¢ Gminy uwazamy, ze powody tak dlugo



prowadzonego postgpowania w tej sprawie winny zosta¢ rzetelnie wyjasnione. Taka nadzieje
poktadamy w Adresacie tej skargi.
Z wyrazami szacunku
Radni Rady Miasta Starogard Gdanski



