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I SA/Gd 247/15 - Wyrok WSA w Gdansku

Data orzeczenia 2015-08-26 orzeczenie nieprawomocne
Data wplywu 2015-05-04

Sad Wojewddzki Sqd Administracyjny w Gdarisku

Sedziowie Janina Gus¢ /przewodniczacy/

Mariola Jaroszewska
Wanda Antonczyk /sprawozdawca/

Symbol z opisem 6150 Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego
6411 Rozstrzygnigcia nadzorcze dotyczace gminy; skargi organéw gminy na czynnoéci nadzorcze
Hasta tematyczne Inne
Skarzony organ Wojewoda
Tres$é wyniku Uchylono akt nadzoru

Powotane przepisy Dz.U. 2013 poz 594 art. 91 ust.1 i ust. 3,
Ustawa z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorzadzie gminnym - tekst jednolity.

SENTENCJA

Wojewodzki Sad Administracyjny w Gdansku w skladzie nastepujacym: Przewodniczacy Se¢dzia
WSA Janina Gus¢ Sedziowie: S¢dzia WSA Wanda Antonczyk (spr.) Sedzia WSA Mariola
Jaroszewska Protokolant Asystent sedziego Krzysztof Pobojewski po rozpoznaniu w dniu 26 sierpnia
2015 r. w Gdansku na rozprawie sprawy ze skargi Gminy na rozstrzygni¢cie nadzorcze Wojewody z
dnia 3 marca 2015 r. nr [...] w przedmiocie niewaznosci uchwaty w sprawie uchwalenia zmiany
studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego uchyla zaskarzone
rozstrzygniecie nadzorcze.

UZASADNIENIE

W dniu 28 stycznia 2015r. Rada Miasta podjeta uchwale nr [...] w sprawie uchwalenia zmiany
Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta S.

Powyzsza uchwala wptyngla do Wojewody w dniu 6 lutego 2015r, ktéry w dniu 23 lutego 2015r.
dzialajac na podstawie art. 88 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym (Dz.U.z 2013r.,
poz. 594 ze zm.) poinformowal Gming o mozliwosci zlozenia wyjasnien w zakresie wskazanym w
pismie. Wojewoda wskazal ww. pismie, ze w zalaczniku nr 1 do uchwaty nr [...] stanowiacej Studium
uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta S. przyj¢to kierunki rozwoju 1
funkcjonowania systeméw wytwarzajacych energi¢ ze zrédet odnawialnych, dopuszczajac
lokalizacje zespolow fotowoltanicznych produkujacych energie na cele komercyjne lub o mocy
przekraczajacej 100kV, jednakze nie ustalono ich stref ochronnych zwigzanych z ograniczeniami w
zabudowie oraz zagospodarowaniu terenu, co stanowi naruszenie art. 10 ust. 2a ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym. Wojewoda wskazal, ze dopuszczenie lokalizacji urzadzen
wytwarzajacych energi¢ z odnawialnych Zzrédet energii o mocy przekraczajacej 100kv musi wigzac
sie z ustaleniem ich stref ochronnych. Ustawodawca nie réznicuje powyzszego ustalenia ze wzgledu
na rodzaj urzadzen wytwarzajacych energie¢ z odnawialnych zrodet, tym samym znajduje ona
zastosowanie zarowno do zespolu ogniw fotowoltanicznych, jak i turbin wiatrowych.

W pis$mie z dnia 26 lutego Gmina poinformowala, Zze dla obszaréw, na ktérych Studium dopuszcza
lokalizacj¢ zespotow fotowoltanicznych nie wyznaczono stref ochronnych zwigzanych z
ograniczeniami w zabudowie oraz zagospodarowaniu terenu, z uwagi na fakt, ze ich oddzialywanie
ogranicza si¢ do wskazanych w Studium obszaréw oznaczonych symbolami ‘PU" i "I". Ogniwa te nie
wymagaja ustanowienia stref ochronnych, gdyz uznaje si¢ je za pasywne pod wzgledem wplywu na
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Tudzi.

W dniu 3 marca 2015r. Wojewoda dziatajac na podstawie art. 91 ust. 1 i ust. 3 ustawy o samorzadzie
gminnym wydat zaskarzone rozstrzygnigcie nadzorcze, w ktérym stwierdzil niewaznos¢ uchwaty Nr
[...] w sprawie uchwalenia zmiany Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego miasta S." w zakresie punktu I1.7.7. zalacznika nr 1 do uchwaty.

W uzasadnieniu rozstrzygnigcia Wojewoda stwierdzit, ze w toku czynnosci nadzorczych uznat, ze
przedmiotowa uchwala zostata podjeta z naruszeniem zasad i trybu sporzadzania studium, tj. art. 10

ust. 2a ustawy z dnia 27 marca 2003r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U.z
2012r. , poz. 647 ze zm.).

Wojewoda wskazal, ze zalacznik nr 1 do uchwaly nr [...] stanowiacy czgs¢ tekstowg Studium
uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta S. (tom II, rozdziat 117.7, str.
232) przyjmuje kierunki rozwoju i funkcjonowania systemow wytwarzajacych energig ze Zrodel
odnawialnych, dopuszczajac lokalizacj¢ zespotow ogniw fotowoltanicznych, produkujacych energi¢
na cele komercyjne lub o mocy przekraczajacej 100kv, jedynie na obszarach przeznaczonych w
studium dla dzialalnogci przemystowo-ustugowej i dla infrastruktury technicznej, z zachowaniem
zasad ochrony konserwatorskiej. W studium nie okreslono przy tym stref ochronnych zwigzanych z
ograniczeniami w zabudowie oraz zagospodarowaniu i uzytkowaniu terenu.

Wojewoda przytoczyt tre$¢ art. 10 ust. 2a ustawy, ktory stanowi, ze jezeli na obszarze gminy
przewiduje si¢ wyznaczenie obszaréw, na ktorych rozmieszezone bedg urzadzenia wytwarzajace
energie ze zrodet energii o mocy przekraczajacej 100kv, a takze ich stref ochronnych zwigzanych z
ograniczeniami w zabudowie oraz zagospodarowaniu i uzytkowaniu terenu w studium ustala si¢ ich
rozmieszczenie.

Z powyzszego wynika, jak wskazano w rozstrzygnigciu, ze dopuszczenie lokalizacji urzadzef
wytwarzajacych energi¢ ze Zzroédet odnawialnych o mocy przekraczajacej 100kv musi wigza¢ sig z
ustaleniem ich stref ochronnych zwiazanych z ograniczeniami w zabudowie oraz zagospodarowaniu i
uzytkowaniu terenu. Podkreslono, Ze ustawodawca nie réznicuje powyzszego ustalenia ze wzgledu
na rodzaj urzadzen wytwarzajacych energi¢ z odnawialnych zrédet energii, tym samym znajduje ono
zastosowanie zaréwno do zespotu ogniw fotowoltanicznych, jak i turbin wiatrowych. Powolujac sig
na art. 28 ustawy stanowiacy o podstawach stwierdzenia niewaznosci uchwaly rady gminy w catosci
lub w czesci, Wojewoda stwierdzit niewaznos¢ przedmiotowej uchwaly w zakresie punktu I1.7.7
‘zalacznika nr 1 do uchwaly.

Gmina Miejska S. wniosta skarge na powyzsze rozstrzygnigcie nadzorcze, zaskarzonej uchwale
zarzucajac zbyt rozszerzajaca interpretacje zapisu art. 10 ust. 2a ustawy oraz pomini¢cie dowodu w
postaci wyjasnien Gminy zawartych w pismie Prezydenta Miasta z dnia 26 lutego 2015r.

Powolujac si¢ na powyzsze skarzaca wniosla o uchylenie zaskarzonego rozstrzygnigcia nadzorczego
oraz zasadzenie na jej rzecz kosztow postgpowania.

Skarzaca powolata sie na swoje pismo z dnia 26 lutego 2015r. skierowane do Wojewody, ponownie
wskazujac, ze Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta S.
dopuszcza lokalizacje zespoléw fotowoltanicznych, produkujacych energi¢ na cele komercyjne lub o
mocy przekraczajacej 100kv, jedynie na obszarach przeznaczonych w Studium dla dziatalnosci
przemystowo-produkcyjno-ustugowej (tereny oznaczone na rysunku nr 2.1 .-stanowiacym zalgcznik
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nr 2.3 do uchwaly-symbolem "PU") i dla infrastruktury technicznej (tereny oznaczone na rysunku nr
2.1.- stanowiacym zalacznik nr 2.3.do uchwaty- symbolem’l") z zachowaniem zasad ochrony
konserwatorskiej. Dla obszardéw, na ktérych Studium dopuszcza lokalizacje zespotéw ogniw
fotowotanicznych nie wyznaczono stref ochronnych zwigzanych z ograniczeniami w zabudowie oraz
zagospodarowaniu terenu z uwagi na fakt, ze ich oddziatywanie ogranicza si¢ do wskazanych w
Studium obszaréw oznaczonych symbolami "PU" oraz "I". Ogniwa fotowoltaniczne moga wplywac
niekorzystnie gldwnie na ptaki, natomiast nie wplywaja negatywnie na zdrowie 1 zycie ludzi.
Instalacje fotowoltaniczne uznaje si¢ z pasywne pod wzglgdem wplywu na ludzi, dlatego tez nie
wymagaja ustanowienia stref ochronnych zwiazanych z ograniczeniami w zabudowie, zwlaszcza ze
dopuszczono je na terenach przemystowo-produkcyjno-ustugowych i infrastruktury, na ktérych nie
ma zakazu lokalizowania inwestycji mogacych potencjalnie lub znaczaco oddzialywaé na
srodowisko. Stanowisko przyjete w Studium potwierdzone zostato przez organy odpowiedzialne za
zagadnienia zwiazane z ochrona srodowiska, tj. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska,
Wojewodzkiego Inspektora Sanitarnego oraz Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
(organy te w ramach opiniowania i uzgodnien projektu Studium nie wnioslty uwag do tej kwestii).

Nadto skarzaca wskazata, ze Wojewoda w swoim rozstrzygni¢ciu niezgodnie z prawda podal, ze
wyjasnien nie ztozono, ponadto stwierdzajac naruszenie przepisu art. 10 ust. 2a ustawy i odnoszac si¢
wylacznie do ogniw fotowoltanicznych produkujacych energi¢ na cele komercyjne lub o mocy
przekraczajacej 100kv stwierdzit niewazno$¢é calego punktu, ktéry odnosit si¢ do innych zagadnien,
ktdre nie byly kwestionowane w postgpowaniu nadzorczym. Pozostale zapisy nie zostaty podwazone
w procedurze nadzorcze;j.

Wojewoda w odpowiedzi na skarge wniost o jej oddalenie, podtrzymujac dotychczasowsq
argumentacje.

W uzasadnieniu Wojewoda wskazal w pierwszej kolejnosci, ze tres¢ wyjasnien Rady zlozonych w
pi$mie z dnia 26 lutego 2015r. nie uzasadniala odstgpienia od wydania rozstrzygnigcia w dniu 3
marca 2015r., a nie przytoczenie w rozstrzygnieciu nadzorczym tresci otrzymanych wyjasnien nie
moze mie¢ wplywu na wazno$¢ rozstrzygnigcia nadzorczego. Wyjasniono réwniez, ze postgpowanie
nadzorcze wszczete zawiadomieniem o wszczeciu postepowania z dnia 23 lutego 2015r. obejmowalo
caly punkt I1.7.7. zalgcznika nr 1 do uchwaty, tym samym nieprawdziwe sa twierdzenia skarzacej, ze
pozostale zapisy tego punktu nie zostaly podwazone. W tym miejscu wskazano, ze nie zostata
okreslona moc instalacji do wytwarzania energii z biomasy 1 biogazu, a wiec moze ona
przekroczyc100kv. Odnoszac si¢ do pominigcia przez skarzaca obligatoryjnego ,w ocenie Wojewody,
elementu studium tj. nie okreslenia stref ochronnych zwigzanych z ograniczeniami w zabudowie oraz
zagospodarowaniu terenu, mimo dopuszczenia lokalizacji zespoléw ogniw fotowolfanicznych
produkujacych energi¢ o mocy ponad 100kv, Wojewoda stwierdzil, ze jest to okoliczno$¢ nie
kwestionowana przez strong skarzaca. Wedlug Wojewody norma przepisu art. 10 ust. 2a ustawy jest
jednoznaczna. Z normy tej wynika, ze dopuszczenie lokalizacji urzadzen wytwarzajacych energi¢ z
odnawialnych zrédet energii 0 mocy przekraczajacej 100kv musi wigza¢ si¢ z ustaleniem stref
ochronnych zwigzanych z ograniczeniem w zabudowie oraz zagospodarowaniu terenu. Ustawodawca
nie réznicuje tego ustalenia ze wzgledu na rodzaj urzadzen wytwarzajacych energi¢ ze zrodet
odnawialnych. W tej sytuacji wywody skargi odnoszace si¢ do mozliwego negatywnego wplywu
ogniw fotowolfanicznych na ptactwo oraz braku wplywu negatywnego na zdrowie i zycie ludzi nie
maja znaczenia. W ocenie organu nadzoru zawsze gdy gmina przewiduje wyznaczenie obszarow, na
ktérych rozmieszczone beda urzadzenia wytwarzajace energi¢ z odnawialnych zrédet o mocy
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przekraczajacej 100kv, koniecznym jest wyznaczenie stref ochronnych, czego w studium miasta S.
nie uczyniono.

Wojewddzki Sad Administracyjny zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 3 §11 § 2 pkt 7 ustawy z dnia 30 sierpnia Prawo o postepowaniu przed sadami
administracyjnymi (tj. Dz. U. z 2012r., poz. 270 ze zm.) sady administracyjne sprawuja kontrole
administracji publicznej i stosuja $rodki przewidziane w ustawie w sprawie skarg na akty nadzoru nad
dzialalnoscia organow jednostek samorzadu terytorialnego.

Stosownie do art. 91 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym z dnia 8 marca 1990r. (j. Dz. U. z2013r.,
poz. 594 ze zm.) uchwata lub zarzadzenie organu gminy sprzeczne z prawem sq niewazne. O
‘niewaznos$ci uchwaly lub zarzadzenia w calosci lub w czesci orzeka organ nadzoru w terminie nie
dtuzszym niz 30 dni od dnia dorgczenia uchwaly lub zarzadzenia, w trybie okreslonym art. 90.
Zgodnie natomiast z art. 98 ust. 1 ww. ustawy rozstrzygniecia nadzorcze dotyczace gminy podlegaja
zaskarzeniu do sadu administracyjnego z powodu niezgodnosci z prawem w terminie 30 dni od dnia
ich doreczenia.

‘W okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy wymogi formalne skargi zostaly spelione. Uchwata nr
[...] Rady Miejskiej z dnia 28 stycznia 2015r. zostala doreczona organowi nadzoru ( Wojewodzie) w
dniu 6 lutego 2015r. O niewaznosci uchwaly w czesci organ nadzoru orzekt w dniu 3 marca 2015r., a
wige przed uptywem 30 dni od dnia doreczenia uchwaty Wojewodzie. Z kolei skarga na
rozstrzygnigcie nadzorcze zostata wniesiona do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w dniu 27
marca 2015r, (data zlozenia skargi u Wojewody), a wiec z zachowaniem terminu 30 dni na
wniesienie skargi, wynikajacego z art. 53 § 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002r. Prawo o postepowaniu
przed sadami administracyjnymi ustawy.

Skoro wymogi formalne skargi zostaly spehione, Sad rozpatrujac skarge na rozstrzygniecie
‘nadzorcze uznal, ze skarga zastuguje ona na uwzglednienie, gdyz rozstrzygniecie nadzorcze narusza
prawo.

Zgodnie z art. 28 ust. 1 ustawy naruszenie zasad sporzadzenia studium lub planu miejscowego,
istotne naruszenie trybu ich sporzadzania, a takze naruszenie wlasciwosci organOw w tym zakresie,
powoduja niewazno$¢ uchwaty rady gminy w catosci lub w czesci.

Wojewoda stwierdzit niewaznos¢ uchwaty nr [...] Rady Miejskiej w sprawie uchwalenia zmiany
Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta w zakresie punktu
11.7.7.zatacznika nr 1 do uchwaly.

Punkt I.7.7. ma brzmienie nastgpujace: Kierunki rozwoju produkcji energii ze zrodet odnawialnych.

"W Studium przyjmuje si¢ nastgpujace kierunki rozwoju i funkcjonowania systemow
wytwarzajacych energie ze zrédet odnawialnych :

- Dopuszcza sig lokalizacje zespolow ogniw fotowoltanicznych, produkujacych energie na cele
komercyjne lub o mocy przekraczajacej 100kv, jedynie na obszarach przeznczonych w Studium dla
dzialalnosci przemystowo-produkcyjno-ustugowej i dla infrastruktury technicznej, z zachowaniem
zasad ochrony konserwatorskie;j.

- Dopuszcza sig lokalizowanie kolektoréw stonecznych na potrzeby mieszkaficéw oraz
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uzytkownikOw ustug, poza obszarami, na ktérych takie urzadzenia moga wplywaé negatywnie na
walory przestrzenne miasta oraz obszarami i obiektami obj¢tymi ochrona konserwatorska i cennymi
przyrodniczo.

- Dopuszcza si¢ lokalizowanie na terenach przemystowo-produkcyjno-ustugowych i infrastruktury
technicznej, zlokalizowanej pomi¢dzy ulicami P. i P., a torami kolejowymi, instalacji do wytwarzania
energii z biomasy i biogazu pod warunkiem ograniczenia wszelkich ucigzliwosci z nimi zwigzanymi
do granic tego obszaru.

- Dopuszcza si¢ stosowanie w kotlowniach indywidualnych biopaliw (np. drewna, odpadéw
drzewnych, wierzby energetycznej, stomy itp.) niestanowigcych zrodet ucigzliwosci odorowych.

- Na obszarze miasta nie wyznacza si¢ terenow dla budowy turbin wiatrowych.

- Dopuszcza si¢ lokalizowanie niewielkich turbin wiatrowych (o wysokosci do 30m i mocy ponizej
100kV) wylacznie na terenach peryferyjnych oraz poza obszarami zwartej zabudowy i obszarami
podlegajacymi ochronie konserwatorskiej, tj. w gospodarstwach rolnych, ogrodniczych i
hodowlanych, na dziatkach powyzej 10.000mkw lub na peryferyjnie polozonych terenach
przemystowo-produkcyjno-ustugowych.

- Dopuszcza sig¢ stosowanie innych uciazliwosci i nieagresywnych przestrzennie urzadzen do
produkcji energii ze Zrodet odnawialnych, takich jak np. pompy ciepta".

Przepis art. 91 ust. 3 ustawy o samorzadzie gminnym stanowi, ze rozstrzygniecie nadzorcze powinno
zawiera¢ uzasadnienie faktyczne i prawne oraz pouczenie o dopuszczalnosci wniesienia skargi do
sadu administracyjnego.

Wydajac rozstrzygnigcie nadzorcze Wojewoda powolat sie¢ na przepis art. 91 ust. 1 i ust. 3 ustawy o
samorzadzie gminnym. W swoim rozstrzygnigciu przedstawil przytoczone wyzej uzasadnienie
dotyczace zapisu zalacznika nr 1 do uchwaly zmieniajacej Studium, oparte na tresci art. 10 ust. 2a
ustawy.

Zgodnie z art. 10 ust. 2 a ustawy jezeli na terenie gminy przewiduje si¢ wyznaczenie obszardow, na
ktérych rozmieszczone bgda urzadzenia wytwarzajace energi¢ ze zrodet odnawialnych energii o
mocy przekraczajacej 100kv, a takze ich stref ochronnych zwiazanych z ograniczeniami w
zabudowie oraz zagospodarowaniu i uzytkowaniu terenu; w studium ustala sie ich rozmieszczenie.

W rozpoznawanej sprawie zarzuty organu nadzoru sprowadzaly si¢ do naruszenia zasad uchwalania
studium poprzez nieprawidlowe okreslenie przeznaczenia terenéw w studium oraz niewyznaczenie w
nim obszarow (stref ochronnych), wymaganych przez przepisy prawa

Sad uznal, ze stanowisko Wojewody, iz dopuszczenie lokalizacji urzadzen wytwarzajacych energie z
odnawialnych Zrédet energii o mocy przekraczajacej 100kv musi wigzaé si¢ z ustaleniem ich stref
ochronnych zwigzanych z ograniczeniami w zabudowie oraz zagospodarowaniu i uzytkowaniu
terenu, niezaleznie od rodzaju urzadzen wytwarzajacych energie jest nietrafny i nie znajduje
uzasadnienia w cyt. przepisie art. 10 ust. 2a ustawy. Cyt. juz wyzej przepis stanowi, Ze jezeli na
obszarze gminy przewiduje si¢ wyznaczenie obszaréw, na ktérych rozmieszczone bedg urzadzenia
wytwarzajace energi¢ z odnawialnych zrodet energii o mocy przekraczajacej 100kv, a takze ich stref
ochronnych zwigzanych z ograniczeniami w zabudowie oraz zagospodarowaniu terenu i uzytkowaniu
terenu; w studium ustala si¢ ich rozmieszczenie .Powolany przepis ustawy ma w istocie charakter
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proceduralny a jego zastosowanie jest uzaleznione od regulacji prawa materialnego, a mianowicie od
ustalenia czy i jakie przepisy prawa materialnego stanowia, o tym, ze urzadzenia do wytwarzania
energii ze zrédet odnawialnych oparte na technologii fotowolfanicznej wymagaja ustalenia stref
ochronnych zwigzanych z ograniczeniami w zabudowie oraz zagospodarowaniu i uzytkowania
terenu, przyktadowo przy turbinach wiatrowych elementem takim jest halas. Skoro realizacja
urzadzen wytwarzajacych energie z odnawialnych Zzrédet energii, opartej na technologii
fotowpltanicznej, nie powoduje ograniczen zwigzanych z zabudowa, czy tez uzytkowaniem terenu to
w konsekwencji nie wymaga ustalenia stref ochronnych. Organ nadzorczy nie wskazat jakie
ograniczenia, o ktérych mowa w przepisie art. 10 ust. 2a wywoluje realizacja ogniw
fotowolfanicznych i nie przywotat stosownej argumentaciji opartej na przepisach prawa materialnego.

Co do pozostatych postanowien cyt. wyzej punktu I1.7.7., ktérego niewaznos¢ stwierdzit Wojewoda
to wskaza¢ nalezy, ze w pozostalym zakresie wbrew postanowieniom art. 91 ust. 3 ustawy o
samorzadzie gminnym, rozstrzygniecie nadzorcze nie zawiera zadnego uzasadnienia faktycznego, jak
i prawnego. Z tresci tego postanowienia Studium (cyt. Wyzej punkt I1.7.7 w zalaczniku do Studium)
wynika jednak, ze na obszarze gminy nie przewiduje si¢ w Studium wymagajacych utworzenia stref
ochronnych obszaréw, na ktérych beda rozmieszczane urzadzenia wytwarzajace energi¢ odnawialng
o mocy przekraczajacej 100kv (turbiny wiatrowe czy tez instalacje do wytwarzania energii z biomasy
1 biogazu).

Zgodnie z art. 28 ust. 1 ustawy tylko istotne naruszenie zasad i trybu sporzadzania studium powoduja
niewazno$¢ uchwaty rady gminy w calosci lub w czesci.

Skoro organ nie wykazat istotnego naruszenia prawa oraz na czym owo istotne naruszenie polega, to
brak bylo podstaw do wydawania rozstrzygnigcia w przedmiocie niewaznosci przedmiotowe;j
uchwaly w zakresie, ktorego rozstrzygni¢cie dotyczy.

Biorac powyzsze pod uwage Sad uznal, Ze rozstrzygnigcie nadzorcze narusza prawo i dziatajac na
mocy art. 148 ustawy - Prawo o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi, uchylit zaskarzone
rozstrzygniecie.
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